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Régulation des ravageurs par les
araignées dans les vergers

Manon Lefebvre. 12 Mars 2015

Photographies atalﬁnées. JF Mandrin et Forum lemondedesinsectes.org
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ﬁ Pourquoi les araignées?

eArthropodes = insectes + arachnides
-> Arachnides = araignées + opilions + scorpions + acariens B¥e
*Régime alimentaire: généralistes >
' Insectes principalement 7
Polyphagie => prédation intra-guilde, cannibalisme
sToujours présentes et actives en hiver
| Prédation du ravageur avant reproduction
eDiversité:
= Stratégie de prédation:
Mode de chasse: a courre, a l'affut, toiles
Nocturne ou diurne
= Habitat: Araignées de la frondaison # araignées du sol
Tronc, branches,‘grameaux, feuillage, a différentes hauteurs.
Espéces communes aux arbres fruitiers et arbres et arbustes voisins
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“Comment les araignées peuvent-elles |
étre efficaces?

* Efficacité de prédation des ravageurs: |

A quel stade? \/
Quelle quantité? W |

* Quelle mobilité? Quel champ d’action?

:

» Compétition et prédation entre auxiliaires (syrphes,
coccinelles...) -> quel résultat sur le ravageur au final?

+ Comment favoriser les araignées: leur abondance et leur

action ? g
Ctifl
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Quelles espéces quand? : Protocole.

e

» 8vergers de pommiers: 2 vergers PFI + 1 AB x 2 sites (CEHM +
LaMoriniere) + 2 vergers 0 insecticides (Balandran + Avignon)

* 2 bandes piéges sur charpentiéres

* Récolte 1 bande piege
a chaque étape cycle puceron puis carpocapse

+ frappage Mai-Juin - E
} Araignies de la canopém n -.?
» d ? - -“'“"ﬂ - ﬂ
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%in Abondances temporelles des familles |
capturées par bandes piéges

mi-Fevrier
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B Amaurobidae
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Araneidae

@ Clubionidae
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M Linyphiidae
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W Liocranidae
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M Oxyopidae

m Philodromidae

Salticidae

W Segestridae
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" Theridiidae

;' i Thomisidae

Abondances des familles capturées par

frappage

frappage fir_l-Mai
N=130 .

.
Mo

frappage fin-Juin
N=200 .

B Amaurobidae
B Anyphaenidae
B Araneidae

@ Clubionidae

M Dictynidae
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| @ Oxyopidae
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¢ Abondances des familles capturées par
frappage

frappage fin-Mai

mi-Fevrier

N=200 -

N=230

fin-Mai .

frappage fin-Juin
N=200

Captures par
bandes piéges
(comparaison)

® Amaurobidae
® Anyphaenidae
| W Araneidae

' m Clubionidae

B Dictynidae

B Gnaphosidae

| W Linyphiidae

W Liocranidae

» Miturgidae

B Oxyopidae

| Philodromidae

W Salticidae

i Segestridae
Tetragnathidae
Theridiidae

m Thomisidae

|
Abondances hivernales |
|

Certaines espéces
ubiquistes...

m

Abondance moyenne
par bande pidges

m Satamaran CErA_ A

Ml Février

RN M FR Toen As

HAraneus sp.
» Aphantaulax i
s PIL

# Synaema globosum

B Chieracanthium sp.

H Salticidae (Ssp)

- tdion sp

¥ Clubiona sp.

HiLathys humilis

H Nuttenea umbratica

= Titanoeca albomaculata
 Philodromus sp.

H Anyphaena accentuats
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- Evaluer la prédation

—_—

| * Analyse des contenus stomacaux (extraction ADN + PCR) ]

* Tests en boite de petri:
-> test de préférence entre plusieurs proies
(syrphes, coccinelles ou puceron / ceufs ou larves )

| -> comparaison des espéces d’araignées
|

-> détection de: pucerons cendré, pucerons, carpocapse,
tordeuse orientale, syrphe, coccinelle, parasitoides. w

tifl =
Favoriser les araignées et leur action

* Des abris hivernaux:
* Haies avec vieux arbres ;
* écorces artificielles sur pommier®
Des ressources trophiques:
* insecticides dans le verger et abondance d’insect
* Haies ou bois adjacents

Quelle échelle d’action?
* Le verger?
* Le paysage?
-> ->-> quelle mobilité
des araignées?
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V- Favoriser les araignées: effet des hales

Expérimentation mai 2014:

* 14 vergers commerciaux

* Pulvérisation de blanc d’ceuf sur la haie

* Capture des auxiliaires dans la haie et dans le verger
¢ Test ELISA -> présence d’ovalbumine?

Latl. = = e

?2 Favoriser les aralgnees effet des hales

Résultats:
» araignées de la frondaison qui chassent a courre

proviennent de la haie
» Pas d'effet de la distance a la haie (max 40m)
» Pas d’aller-retour quotidien hale-verger

(contrairement aux forficules)
(——

« araignées du sol : traversent le verger rapidement /
araignées de la frondaison: restent plus longtemps
dans le verger ou la haie
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%ﬁ Favoriser les araignées: effet des
i pesticides
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insectici | AB '» Dans vergers AB, araignées:

| + abondantes

| + grande richesse spécifique pas si I

shre, effet des bois environnants...

* Quelques espéces trés abondantes
en vergers conventionnels

heiracanthium mildei: une super
prédatrice de chez nous = g,,., ﬁ‘d

1

. Aralgnee nocturne, chasse-a-courre.

Passe I’hiver sous écorce. Originaire de méditerranée. | '-,'H"" 1,!3‘
B4 Ak
* Grandes capacités de prédation démontrées en boite de petri et
au champs:

o Vergers d'agrumes (Israél), champs de coton (israél),
vignobles (Californie), vergers de pommes (Canada,
Californie)

o Nombreux ravageurs: Iépidoptéres Tortricidae; cicadelles;
mineuses; pucerons

o Nombreux stades: ceuf et larves de Tortricidae
(Corrigan and Bennett 1987, Hogg and Daane, 2014; Mansour et al., 1983; Miliczky and Calkins,
2002; Boreau 2012) Ctifl
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Bilan

Perspective de lutte biologique par conservation

Quelques pratiques et aménagements en verger possibles

Un antagonisme traitements insecticides — régulation par les
araignées

Beaucoup d’inconnus sur les capacités de régulation, peut-on
atteindre seuil de dégats tolérable grace aux araignées?

« Comment rendre cette recherche utile aux arboriculteurs?

Merci a:

Claude Tronel (CEHM)

Deborah Moubet (CEHM)

Tom Mormentyn (La Morriniére)
Jean-Frangois Mandrin (Ctifl)
Jean-Michel Ricard (Ctifl)

Pierre Franck {INRA)

Claire Lavigne (INRA)
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serfel
Résultats technico-

économiques de deux variétés
d’abrioier en PFl et en BIO

vk

Présentation
Laetitia CUNY-SERFEL  ueseons

LE GARD

CONBEIL GENERAL

Contexte

* Cet essai fait suite a une étude similaire 2000-2010
réalisée avec les variétés Orangered® et Harostar®

* Lautostérilité des variétés choisies a lourdement
pesé sur les résultats économiques en Bio comme en
PFI

* Un essai « 2™ génération » a été mis en place sur la
base de I'expérience ainsi acquise.
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Comparaison technico-économigque

e But de l'essai :

Sur un méme site, comparer la production
d’abricots en Agriculture Biologique a une
référence PFI :

potentiels agronomiques, temps de travaux et
codts de production

Deux variétés rustiques :  Flopria et Kioto

Descriptif de l'essai

e Mise en place en 2009
AB PFI
* Distances de plantation Distances de plantation
* 3x6m * 4x6m
Conduite en gobelets

» Conduite en gobelets
* Travail du sol surlerang ¢ Désherbage chimique

* Irrigation aspersion sur le rang
suspendue * Irrigation aspersion sol




Plan de l'essai
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Plan de l'essai
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Observations

* Circonférences de troncs

« Rendements récoltés (T/Ha)
* Poids moyen du fruit (gr)

» Défauts d’aspect

* Fermeté et taux de sucre (indice Durofel et
°Brix)

Enregistrements

* Temps de travaux : toutes interventions verger

* Intrants / parcelle :
— Traitements phytosanitaires
— Fertilisation
— Eau d'’irrigation




Croissance

* Deux parcelles = deux historiques différents
Parcelle Bio depuis 1997, repos de 5 ans
Parcelle PFl repos de 1 an

4

Un joli départ pour la parcelie BIO

Circonf troncs (mm)

Vigueur Abricotiers

8
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avr-10 nov40 a2 fev2013 janv-14

===FlopriaP¥| ====Flopria BIO =w—Kloto PFi === =Kioto BIO
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35 — -
F/Ha FLOPRIA
Rendements récoltés et lalisé
30—
B = —
™ — — WIR
B —
JA-2A
1w - —_—
%
— _
byl 2012 2013
BRDT COMM BI0 ERDT REC BIO
Rencontre Technique Agricuiture Biolog'que
fruits CTIFL/1tab- 12 mars 2015

35
fi/Ha FLOPRIA

2011 PFI 2012 PFl 2013 PFI

ORDT COMM PFI BROT REC PFI
Rencontre Technique Agricuiture Bioioglque
fruits CTIFL/Itab- 12 mars 2015

2014 PFI
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35

T/Ha FLOPRIA
Rendements récoltés et lallsé

201 2012 2013 o

GRDTCOMMBIO DRDTRECBIO ©RDTCOMMPFl @RDT REC PFI
Rencontre yechnique Agricuiture biologique

fruits CTIFL/Itab- 12 mars 2015

25 T— - - -
T/Ha KIOTO
Ba ts récoités ot (T4
" = — —

F ] 2012 2013
BROTCOMMBIO 8RDTREC BIO

Rencontre Technique Agricuiture Biologique
fruits CTiFL/itab- 12 mars 2015
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T/Ha | KiOTO
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W reem—
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2011 PP 2012 PFI 2013 PFl 2014 PFI
BDRDT COMM PFt BRDT REC PFi
Rencontre Technique Agriculture Blologique il
ruits CTIFY/Itab- 12 mars 2015 '
B s il
| KIOTO
“", Rendements récoltés ot commerclalisés

2012 2013 2044
DRDT COMM BIO @RDTREC BIO ORDT COMM PFI  BRDT REC PFI

Rencontre Technique Agriculture Biologique
fruits CTIFL/Itab- 12 mars 2015
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€/Ha

COUT DES INTRANTS 2014
(Abricotiers)

Désherbage

Phytosanitaire

Phytosanitaire

Flopria BIO Flopria PFI

Détails Intrants

* Irrigation: Cout élevé , abonnement a
optimiser (ici 20m3/h), volume comparable
(5000 m3/ha)

* Désherbage /PFI : Souvent 4 interventions

* Fertilisation : Toujours un gros surco(t pour la
parcelle BIO : travail avec produits normés et
mesureés, apports U comparables
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Détails Intrants

* Phytosanitaires :
— 11 applications en BIO et 9 en PFi

— Problémes bactériens et fongiques uniquement
 Bactériose, monilia, oidium et monilia fruits pour Kioto

Gestion de I'herbe

* PF|: programme désherbage
2014 = cher car besoin de récupérer

* BIO:

— 2 passages tondeuse avec dépose sur le rang pour
effet mulch

— 3 passages Arbocep (travail du sol sur le rang)

20/03/2015
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Apres passage
tonte déposée

Travail Arbocep

Co(ts de production
€/Ha Flopria 2014

12000 F————— e ——

# Conditionnement

DRécolte

Dirrigation

DDésherbage

DTravall du sol

| Broyage bois

@Fsuchage herbe

OFferti

Qphyto

@Prophylaxie

# Taille en vert

BEdairdssage

Flopria 81O Flopria PFI
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Cotits de production
Kioto 2014

ORécolte

DOTaille en vert

Oimrigation

1 Désherbage

OTravail du sof

DBroyage bols

@prophylaxie

BFauchagt herbe

Ferti

BPhyto

DEdairdssage

D Tallle hiver /
Attachage

Kioto BIO Kioto PF
Rencontre Technique Agriculture Biologique
fruits CTiFl/}tab- 12 mars 2015

l'zoc.__ T - e e — — — —
Evolution du cout de production /Kg commercialisé

100€ |

0,80€ e

060€

040€ - _— _ _

020€¢ ——M ——— — —— — _—

o'ooe H - I — - —_—
2012 2013 2014

«===Flopria PFl ===Flopria BIO == Kioto PFl = Kioto BIO
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Marge partielle Bio
Indice 100

¥ Fopria BIO
¥ Kioto BIO

Marge partielle PFI

o -Fopria@i .

Kioto BIO

Rencontre Technique Agriculture Blologique
fruits CTIFL/itab- 12 mars 2015

| Flopria Flopria
| BIO

Rencontre Technique Agriculture Biologique
fruits CTIFL/Itab- 12 mars 2015

20/03/2015
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| Flopria Flopria
2014 | BIO PFi

* Hors charges de structure et gencontre Technique Agriculture Biologique
amortissement fruits CTiFL/itab- 12 mars 2015

Produire des abricots en bio

Espece accessible

Choix variétal déterminant
Vigueur, auto fertilité, floribondité, calibre

Préparation de sol doit étre optimale
Monilia fleur reste un verrou important

Rencontre Technique Agricuiture Biologique
fruits CTIFL/Itab- 12 mars 2015

20/03/2015
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Bilan Eco

* Les couts de production dépendent fortement
du rendement:
Avec des variétés tres productives, on assure
une production (on observe un trés bon
comportement de Flopria)

* Attention au circuit de commercialisation :

Il doit permettre une bonne valorisation.

20/03/2015
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* 810 0 PROVENCE o
ALPES » COTE D'AZUR

L'approche systéme pour des
références en arboriculture
biologique en région PACA

12/03/2015 - RT CTIFL/ITAB Arboriculture Biologique - CTIFL de Balandran

Q

© BIO DE PROVERCE o
ALPES o CBTE DazUR

SOMMAIRE

1- Contexte

2- Obijectifs

3- Méthodologie

4- Typologie

5- Focus sur les charges

6- Les besoins des
arboriculteurs




mQ Quelques chiffres

Données Agence bio 2013

MPES » COTE D'AZUR

« 1601 ha de fruits frais en bio ou conversion (1ére
région frangaise), dont 324 ha en conversion
(baisse de 123 ha en conversion par / a 2012)

» Taux de SAU fruits frais en bio : 6.5 %

« 623 arboriculteurs (dont la majorité en Vaucluse et

Bouches du Rhéne)

O Analyse AFOM

ALPES # (BTE TAzUR

Forces

» 1ére région frangaise en
pommes et poires, en
figues, et raisin de table

« Climat favorable a la

culture de nombreuses
espéces fruitieres

= Bonnes conditions
logistiques

 Image porteuse de la
Provence

Faiblesses

+ Freins a la hausse des

surfaces de vergers bio (cultures
pérennes plus difficiles & convertir,
accés au foncier, colts élevés des
investissements)

« Offre centrée sur fruits frais
(manque d'offre sur fruits
transformés)

» Des espéces encore peu
disponibles en volumes en bio
(péches, cerises, prunes)

20/03/2015



Q« Analyse AFOM

Opportunités Menaces

* Potentiel de conversions ;
Brogressives en Vallée de * Impasses techniques sur

urance sous réserve de ravageurs eémergents,
diversification variétale notamment sur fruits a
¢ Fort bassin de consommation noyaux
:)%%‘r)\r“rﬁli?secs’g't'ée piiiestial * Evolutions reglementaires
+ Demande sociétale forte pour (ex: cuivre)
les fruits bio « Certains arrétent en cours
* Deux organisations de conversion

economiques de producteurs -
qui vendent des fruits en gros  © Difficultésde
(Solébio et Méditerrabio) commercialisation

Q

© 810 DE PROVENCE o
ALPES o COTE E'azup

oConstat d’'un manque de références
spécifiques pour évaluer la viabilité des fermes en
arboriculture biologique de PACA.

o Concevoir une méthode d'approche systéme
permettant de mieux comprendre les exploitations de
PACA et les stratégies des producteurs.

oCréer un support permettant d’alimenter les
réflexions des producteurs concernant leurs
stratégies  d'installation, de conversion, de
diversification ou de commercialisation.

o Construire un outil d’animation individuelle ou
collective pour les conseillers et techniciens.

20/03/2015



Référence par Référence par systeme
| production
Echelle de travail Pour une production, Sur I'ensemble de I'exploitation, en
sur une surface donnée | tenant compte de tous les ateliers
(ha)
Données On raisonne sur les On raisonne sur la globalité de la
économiques en couts de production, les | comptabilité des exploitations
jeu chiffres d'affaires et les
marges a I'hectare
Pour répondre 3 Quelles sont les Quels sont les principaux modes de
quelles questions 7 conditions de rentabilité | fonctionnement dans une filiére ?
d‘une production ? Quelle est la situation des
Quels sont les besoins exploitations d’une filiére ?
en travail ? Quelles sont les évolutions possibles
une filiére ?

Source : Chambre d’agriculture des Bouches du Rhéne : Fiche « Mode d’emploi des
références pour les conseillers »

Q Approche systéme . Eléments liées entre eux,

e sias interdépendance des aspects écologique, agronomique, économique et

sociologique

L appréciation des conditions
de vie el de soclalisation
Les Hinéraires tex busigpnts S

En marikhage , N

, i srormvitis y \_f‘/ e =t =

Un systéme est un- énse_r;\t-)le cohérent (de préférence) dont les éléments constitutifs
sont indispensables a son hon fonctionnement et 4 son développement

20/03/2015



W — N
; , NS b,
Q Lew Préfmmairm / Phase de collecte  _» Phase d'analyses % Reslitution
© 810 DE PROVENCE » -' e '/ o
up:s-chr;n'Azun — S i

o Préparation & bibliographie
o Conception d’un questionnaire adapté (test auprés d'experts)
o Test du questionnaire auprés de producteurs volontaires

o Définition de la « population mére » et choix d’un échantillon
représentatif

Population mére = 523 arboriculteurs en PACA en 2012
dont 395 disposés a la diffusion de leurs données via Ag bio
dont 130 ayant I'arboriculture comme activité principale

O "N \ ‘\\
Q »Phase de collecle > Phase d'analyses /) / Restitulion P
© BID OE PROVENCE o 7 A7 ya
ALPES « CBTE D'AZUR — : — e e T

Choix des espéces : essentiellement fruits 4 pépins et & noyaux
(petits fruits et fruits a coque écartés, de méme que raisin de table seul)

Comparaison de la répartition des surfaces en agriculture biologigue, en fonction des
différentes espaces fruitiéres pour les vergers enquétés (cercle interne) et pour tous
les vergers biologiques de 1a région PACA {cercle externe)

B Pommiers

= Porriers

=1
{& = Abricotiers
. B Prumers
B Péchers
= Figusers
m Certiiers
Agrumes
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‘, Phase de collecte /’, Phaze o analyses }\' Resfitution
« 810 DE PROVENCE ¢ /
atprs o cbe oazuz e . -

Répartition des arboriculteurs enquétés
et de tous les agriculteurs réalisant I'arboriculture biologique
en production principale en PACA

W Eborufrun trokogaes ergu s 0}

i mtenculews bologques non srjubie (90)

3

N
%

—3 ~%

B0 DEPROVENCES

L Tt > Les préliminaires
y y

\ o R
> ¥> Phase d’analyses /}5 Restilufion
: &

Enquétes terrain :

Un questionnaire de 8 pages : 2 heures en
moyenne par exploitation

+ 2 heures de « service » rendu a I'exploitant
sur sa ferme

)
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@  Les préliminaires > Phase de collecte /) Restitution \
* 0 oF prOVEMCL o " 'l S s . §

MPES © C4TE D'AZUR =

Typologie : Systéme de classification des individus (des exploitations) en
types permettant de simplifier et d'interpréter la diversité des exploitations en
réalisant des groupes.

= Analyse des données pour construire une typologie.

= Analyses statistiques avec le lo$iclel R : une trentaine d'analyses de comélation entre 2
données, plusieurs ACP et une classification des exploitations en groupes par dendrogrammes
Ces anaiyses staﬁstii:es n’ont pas permis d’obtenir une classification simple facilement
diffusable aux agriculteurs.

> Tygologie construite avec la méthode des tas, inspirée de la typologie obtenue avec les
statistiques. La méthode des « tas » consiste a réaliser des roupes en formant des « tas »
d'exploitations. Cette méthode est essentiellement basée sur la perception qu'a I'enquéteur des
exploitations rencontrées.

@ Choix des critéres de construction de la typologie
=» surfaces en verger, mode de commercialisation, mode AB exclusif ou mixte

Test de la typologie sur 3 exploitations

- —_— — T ~
. Q. R N
@ > lespréliminares > Phase de collecle /> Phased'analyses
o 8 OF PROVENCE» Vi V4 4

ALPES o COTEDTATUR T — T — F— A T ST

o Restitutions orales des résultats lors de rencontres
ouvertes aux producteurs enquétés et aux autres,

o Restitution écrite aux producteurs enquétés : livret
synthétique regroupant les résultats de la typologie et les
fiches de conseils thématiques + enquéte de satisfaction

o Capitalisation de 'ensemble des données aux profits des
techniciens et conseillers filieres susceptibles
d'accompagner les producteurs grace a cette approche

systéme

20/03/2015



~de 50%du CA Typel
en circuits courts (10 exploitations)
SAU verger < 10  SEE—
ha
= de 50%du CA Types 2
en circuils lofgs (9 exploitations)
e
40 exploitations
+de 50 % du CA Type3
en circuits courts (4 exploitations)
—— —
SAU verger> 10
= 100% AB s
(10 exploitations)
= ~ +de 50 % du CA
1er oritére surface en verger car . en circuits longs
E = : - Type S
e {7 exploitations)
L

1
e Cultivent les fruits a pépins en circuits longs (Type 4)
Tor exp du tvpe 4 possedent une gande SAU [entre 18 et 70 ha) entierement biologque Cim “10 exploitatio.ns

arboricultewss prodinsent tous comme espice prnapale de famts a pépms (70 *v des pommieri et 30 % des ¥ - -

pomers: Ii cimsrarmlisent prncpalesam par | intenmédame de cacuits longs 18T % du CA #m corounts
Tongs) 80 % d entrs eux ont des chamdss froide s s transfonnent peu leurs frunts 130 %)

HOVIY, 170429 13, sage oy

pesary, £ FRA§IINET

............................. areeticoonsonn
mﬂclﬁl'uﬂolnm E A
e e B
SAU :3 Sha A ,gh&n{auem-a;u..i-lh: :l M?Md‘uﬂofnm :
Safacemplibiel T i
100% SAU en AB ilage 4T E
uabes b ypende pradation iDmbleaton R R
: gisl'lﬁ-t-!(l'ﬂ‘vl 2160%), 3 (20%% 4010 ." Taux demecamsation | JJ H
3 3 '
} Sttt 20% ménduil 0% EABL @ 10% aume :
4 H
1 Anmaux:20% : L :
i i H
: P LUTH ¥ 1L rreistisadon :
B R im e e < e e e T e (Alde sunilialy' =128 0 swl { ! Conatilongs ‘87 4duCA !
Sy e P e B R e :“i*dc;o\ndnaemcupum ML H
Rt T et e e * 1 Nombee de o baaton 33 |
§ Nombred especes framies (31 : Typed H 1
. s i M
DIAEI8T% : taswre b2 :
g 4 wo A v .
! Espéc 0% pommienet 304 | e 300 s { 9% aurégs éel agic :
! penen : Tamtarmatendn e, Nhvfepres B H
4 =1 i e Butdses 'EChﬁhd affawes 12073 (€/ha) 3
...... S I | Clutte daftawes 27€ avaidied |
i i oy wen
- e Mire de vt o ik bbbty
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© BI0 DE PROVENCE »
ALPES o COTE D'AZUR

Cultivent les espéces fruitiéres caractéristiques de PACA (Type 1)

SAU verger
Dependance aux 1338 ®:CA en clrculisd
mtrants . L EOD0ES

60.0

40,0 .

Transformation des Nbre d'espéces
fruns fruitiéres
CA par heure travailite Nbre de productions
€A ar hodtare Nbre de circuits de

commerctalisation

Q

© BIO DE PROVENCE o
ALPES o COTE D'AZUR

Les petites exploitations en circuits longs (Type 2)

SAU verger
100,0
O X ot 80,0 % CAcn circuits longs
tnfrants
60,0
40,0
Transformation des Nbre d'espeuns
20,
frutls fruidres
0
CA par heure travallée Nbre de productions
i Tt Nbre de circuits de

commercidlisation

20/03/2015



Les grandes exploitations en tircuits courts (Type 3}
SAU verger

o 810 DE PROVENCL o 100.0

BEsslTEEATE Dépendance aus =l % Cd on €itcuits

intrants . longs
60.0
40,0
Translormation des : Hbre d'espdces
fruits 1 fruiliéres
LA par heure I
Uavailtde MNbre de productions

Mbre dr circusis de
commercialisation

CApar hectare

@ Cultivent les fruits 3 pépins en circuits longs (Type 4)
* B30 Of PROVERCE »
ALPES o COTE D'AZUR SAU verger
o 1000
Udnerdagce sy 80.0 % CAcn crcunls longs
ntrants
600
40,0
Iransformation des 20 Nbre d'espices
frusts frustséres
CA par heure travaillée Mbre de productions
filor Hectare Mbre de circunts de

commerciatisation

20/03/2015
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Q Les exploitations mixtes AB et conventionnelle (Type 5)
* B0 DE PROVENCE »
mts-cetz D'AZUR SAU verger
100.0
Dependance aux
o 80.0 % CA en Gircuts longs

600

400

Transformation des Nbre d'espices

20,
frurls 00 fruhibres
0,0
CA par heure
travaiiée Nbse de productions
1
Chlpgnthectore Nbre de circunts de

commerciahsation

Q

o 820 DL PROVEW Proportion (en %) des différentes charges pour un hectare exploité (résultats de I'enquate)
ALpes o COTE A sstaices (36%) B Chargrs sociates (13 % W Travaus ot services (6 )
EProckdils de défense des vegétaui {5 %) WLocatrons |4 %}  Engra:s et 3 sy (d%)
WFermages, toyees (4 %) ®imbatlages (4 %) W Entretien s matéred, Bitment, verger {3%)
®rournifwies {3 %) WSemences of plants (2 B} W Ex: dirigaion (2 W)
WCotivakions protessionnelles 12 %) W Aswwrances (2%) ® Corturants et lubnhants (2 %)
W Autres 33 de gewon (2 %) W Autres honocases {2 %) = tmpois el Ryres (1 &
mElectrinte (LK} # Autres chasges gestion courante {1 %  Hetéphone (1 X
& Commestaonm (1 K) W PubIké (0.4 %) Tranport 10,3 %)
W Services bancates (0.2 %) Conlienticun (0.2 %] & Poste (0,2 %)
"Gaz{0.2 W) ® Documentation {0.2 Internet 10,1 %)

owwn
=

18 comptabilités
Moyennes 2010 / 2011

Les principales charges
d’exploitation :

1)la main d'ceuvre (36 %),
2)les charges sociales (13 %),
3)les travaux extérieurs (6 %),
4]les traitements (5 %),

H)les locations (4 %),

6)la fertilisation (4 %).

20/03/2015
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kit La main d’ceuvre (1er poste)
> Variabilité ke e T

Répartition des charges en salaires
{en €/ha) en fonction des types d'exploitations
et des circuits de commercialisation
Ces charges sont
globalement liées

2°°§.|nllll|l||||” L

o > & > &
o,‘o‘s&‘o‘@—h\ S o <> c"\ o-_ﬁ—

:\\Q‘ Q‘ «‘9‘ <« J «*Qe & t\‘{«# «*Qe«*d‘ s *

Types d'exploitations et circiitlds de :ommet:iahmion

Chargesen salaires {C/ha)
S
8

Petites exploitations et Grandes exploitations et
cc cL

wamme: | @s traitements (4éme poste)

Minimum | Moyeune | Maxi

> Variabilité [oms s vegitaux_(€/ha) 20 447 17

Répartition des charges in traitements fen €/ha) en fonction des
principates espéces et des typei d‘exploitations

1200
Ee
E L)

600 Moyenne | Moyenne
e =2 IFT IFT vert
2 _annttl ===
E A= Abricotiers | _ 4,49 063

Péchers 5,87 2
f‘fff#fff#fxffjf Poiriers 526 5.1
‘f“ Pommilers 10,02 ]
—r e de uh *

A "ll

af“

Type 3, Olivier ; | II':

Type 2, péchers et | I'ypedetsfvul:l.l_

abricotiers | pépins

20/03/2015
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wemes:  La fertilisation (6éme poste)

. efeos # finimum | Mojenne | Maximum
» Variabilité Eemhsauon [Eha] 5 331 1226
! Apports | Apports
Répartition des charges en fertilisation A:p/o;ts N P205 K20
{en €/ha)en des espéces domi et (Kg/ha/a {Kg/ha/a|(Kg/ha/a
des types d’exploitations Espéces n) par n) par n) par
1200 tonne
g 1200 récoltée tonne tonne
] récoltée | récoltée
3 o I Pommiers| 2,7 | 1,6 | 36
& _-l-ll.lllll 2,6 19 4,1
g PIINI DN ESDD SRS 5,5 4.4 10,4
d,f & Q,s"d'.a" 'f" 5 d“;}; o . g 5
&
7 e f". + : 78 | 76 | 149
o R e S 7 Oliviers* | 16,5 | 11,6 | 152

f3péces dominantes et numéro de type des exploitations

Fumier gratuit
[voisin) + grignons
{moulin
personnel), les 2
autres animaux

Abricotiers et

Pommiers Oliviers Poiriers
péchers

Q Les besoins le plus souvent cités

o [ OF PROVEMCE
ALPES o CBTE D'ATUR

Cara=prasnures de fexplotation
Chef Cexiplista
tisip dospre,
Résutats économsques -
- T — | - . -
e
|Contexte sodial
{trmare mdu‘-L
Transformatar.
[Radeilailic g

Comment peut-on baisser les charges (main d’ceuvre, traitements,
fertilisation...) ?

Comment fidéliser le personnel qualifié ?

Quels sont les différents circuits de commercialisation proches des
arboriculteurs ?

Quelles sont les démarches a faire pour transformer les fruits ?

20/03/2015
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© 510 DE PROVENCE «
ALPES » COTE D'AZUR

Les fiches conseils

La protection phytosanitaire des vergers
Le campagnol

Le calcul de ses IFT et IFT vert

La fertilisation

Valorisation de la production (les AMAP, les
points de vente collectifs, les grossistes, la
transformation

20/03/2015
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Ctifl
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* Le réseau DEPHY FERME arboriculture

Alain GARCIN, Ctifl

Jean-Louis SAGNES, CA Tarn et Garonne
Jean-Michel MONTAGNON, CA Bouches du Rhone
Nicolas MUNIER-JOLAIN, Florent Abiven, INRA

ECOPHYTO ECOPHYTO

Gifl
y Objectifs de DEPHY FERME

* identifier et caractériser des Systémes de Culture
(SdC) économes et performants (SCEP).

» Performances économiques :

> Chiffre d’affaires, marges

» Performances sociales

» Performances environnementale

Economes en pesticides

IFT

k

* permettre leur transfert.

Rencontre technique Ctifl / Itab - 12 mars

2015

20/03/2015
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Méthodologie de DEPHY FERME

Systeme candidat
(Bagriost & wutiat) ‘
Systéme o Résultat | ™ Démonstration,
Ty économe? > performant? r > Communication

Suivide a
Evolution du 5 Apprentissage des
b 1 4 trajeciolie
Systeme ! transitions, Conseil
d'evolution
' Mo % - g . e

Ctifl

Groupes de fermes :

8 fruits & pépins % LS "
6 fruits a noyaux ' .’.‘:f‘
1 olives :
L) ..c a
1 s Ao K
agrume b - ng
® B
o
Pomme COémenune
Sl SR ey
Abricot

Rencontre technique Ctifl / Itab - 12 mars
2015 2



Ctif1 ] _
{? Classement par situations de

production

Frais

.
Industrie
=
- Résistant

186 SdC

RC

Ctifl
Répartition des SAC par espéces et par
itinéraires techniques

Nombre de systémes de culture

1

10 . —— —rr o
35 B W} . B
3 & .,,0 & @ 3
¢ & 3 & &
'},0‘\ cp& & ¥ Q Qo"° &
")
o)

Rencontre technique Ctifl / Itab - 12 mars

2015

20/03/2015



IFT moyen des principaux types de
SdC a leur entrée dans le réseau

Ctifl ®IFT "chimique" W IFT biocontrdle

Ctif_'_l
? Répartition de I'IFT par postes

100% +

0% —

80% ke

70%

B BT fongicide

50% |- B FT insectizide

40% + WFT herbicide
IFT divers

30%
B{FT biocontréle
20% —
10% +

0%

PFi PF PRI AB PFI AB PFI
abrico€lémentineofive  péche piche = poWe polie poire pommEpommepommE prune

Rencontre technique Ctifl / Itab - 12 mars

2015

20/03/2015



Ctifl
Relation entre IFT et rendement
exemple de la pomme
Pomme
90 ‘
% e PGP Y . R'=0,4486 m AB
£ o ouel? i:
L . . * PFI
Proaas tethe : E
iz et
€ 2 g FE =
12 .I -‘
1] bLE] 20 30 a0 80 L2 8]
IFT chimique
Ctifl

‘\F Relation entre IFT et rendement

exemple de la péche

Rendement

45

Rencontre technique Ctifl / Itab - 12 mars

2015

20/03/2015



Ctifl
e

¥

Repérage des SCEP

Les IFT et chiffres d’affaires ont été centrés-normés afin de les
ramener sur une échelle de 0 3 1 commune a toutes les
especes.

Les systémes considérés comme trés économes et
performants (SCEP I) sont ceux qui sont situés au-dessous du
premier quartile pour I'IFT et au-dessus du troisieme quartile
pour le chiffre d’affaires.

Les systémes un peu moins économes et performants (SCEP I1)
se trouvent au-dessous de la médiane pour I'IFT et au-dessus
de la médiane pour le chiffre d'affaires.

——

Ctifl
}f Analyse a I'échelle nationale

150 SdC dans 10 situations de production

SCEPI

>
=

Rencontre technique Ctifl / Itab - 12 mars

2015

20/03/2015



Ctifl
Nombre de SCEP pour I’AB

Y2 gy T Vel = W pas SCEP
Ezo SCEP I
215 WSCEPI
8§10 — — -
5 ; .
AB PFI AB PFI AB PFl

péche poire pomme

Ctifl

Y

Niveau moyen des IFT

B pas SCEP
WSCEP I
WSCEPI

Rencontre technique Ctifl / itab - 12 mars

2015

20/03/2015



CA reconstitué des SdC

CA = (rdt frais x prix frais) + (rdt industrie x prix industrie)

court 3 1,05 €
frais lon 2 0,70 €
Exemple £ '
pomme AB ot 1 o03s¢€
industrie
long 0,7 0,25 €
court 2 0,70 €
frais
PEI long 1 0,35€
] i court 0,6 0,21€
industrie
long 0 0,00 €
Ctifl
3 '-" . ' .
F Chiffre d’affaires
40000 €
35000€ ape
30000 € ! -
B 25000€ i B ‘
o . wra fal = ler quartile
E &8 Pt ?j F;II bl F‘ mEs = Moustache inf
% 15000€ l |_ ;—J T . : — Médiane
= 10000 € . = J,, Ll = Moustache sup
5000 € b =k ':; 3e quartile
0€
* @ @ & < e
& & o o & &
e, a1 T §
éb

Rencontre technique Ctifl / itab - 12 mars

2015

20/03/2015
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Chiffre d’affaires simulé en fonction du

prix de vente en AB. Cas de la péche
Prix de vente PFl bord verger = 0,70 €/kg

Péche en circuit long

=—=simulation AB ~—PFl constant

30000 € - -
25000€ - \
] — ’ ——

Chiffre d'affaires
= [ N
-
g 8 8
™ o -

5000 €

175€ 165€ 155€ 145€ 1,35€ 1,25€ 1,15€ 105€ 0,95€ 0,85¢
Prix de vente AB bord verger (€/kg)

Ctifl

Chiffre d’affaires simulé en fonction du

prix de vente en AB. Cas de la pomme
Prix de vente PFI bord verger = 0,35 €/kg

Pomme en circuit long
=—=simulation AB PFl constant
30000€ —
25000€ -

20000€ -

Chiffre d'affaires

= e

o w

§ (=3

(=3

o

[ ™
|

5000€ -

« € - - - .
Ctifl 0,70¢ 0.65¢€ 0,60€ 055¢€ 050¢ 045€ 040¢€

Y Prix de vente AB bord verger (€/kg)

Rencontre technique Ctifl / Itab - 12 mars
2015



Chiffre d’affaires simulé en fonction du

rendement en AB. Cas de la pomme
Rendement moyen PFl : 45 T/ha_i_

pomme en circuit long

===simulation AB ===PF| constant

35000 €

300006 +————— /’

= //

A - € 4 . - -
Ctlfl 15 20 25 30 s 40 45

_‘% Rendement AB (T/ha)

Chiffre d'affaires
[ 3 »n
w o
[~) o
& 13
L

Evolution des IFT pour les itinéraires AB et PFI

40,00
35,00 -

30,00 -

25,00

k& 2000 -

15,00 -
1000 -

500 -

0,00 -

AB PFI AB PFi AB PFI

péche poire pomme

Ctifl BIFTchimique PtO  MIFT chimique 2012  m IFT chimique 2013

¥

Rencontre technique Ctifl / itab - 12 mars

2015

20/03/2015
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th-f - Trajectoires : évolution du chiffre d’affaires et de I'IFT
entre le point 0 et 2012-2013

- —

3 abricot
@ oiive
i péche
Bpoire .
®pomme
- @ prune

Chiffre.d'affaires

126 systémes de culture arboricoles

Ctifl
% Groupes de leviers utilisés
o | = - - L 250
3so = = W | 200
EL ] =]

147 systémes de culture arboricoles

200 + -
N . . SRR 5 100
100 © T - =
050 ENombre
59, l - ¥ Note moyenne
(g At

Rencontre technique Ctifl / Itab - 12 mars

2015

20/03/2015
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Exemples de leviers developpés en AB

Variétés résistantes ou tolérantes (tavelure)
Désherbage mécanique

Broyage des feuilles (tavelure)

Filets (tordeuses, mouches)

Argile (pucerons, mouches,...)

Glu (forficules)

Piegeage massif (mouches)

Confusion sexuelle (tordeuses)
Micro-organismes

Ctifl

T

ECOPHYTO ECOPHYTO

Merci de votre attention

Action pilotée par le ministére chargé de l'agriculture, avec
lappui financier de I'Office national de I'eau et des milieux
aquatiques, par les crédits issus de la redevance pour
pollutions diffuses attribués au financement du plan Ecophyto
2018

EN
== ®Donema

Ctifl L T,
ALRE IAl
1 1100 LAFORAT et des milieus BguEliques

¥

Rencontre technique Ctifl / Itab - 12 mars

2015

20/03/2015
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Quels outils et pratiques en faveur de la
biodiversité fonctionnelle, chez les arboriculteurs
bio d’Europe ?

=INRA

~=" SCIENCE & IMPACT

Penverin$ etal.!

A lorigine...

Le réseau « Vergers + Durables »
... et son expénence des leviers et systémes
innovants pour la reconception de vergers
plus durables.

Une hypothése et une méthode :

Eco-
conception

Re-
conception

Co-
24 personnes * producteurs, techniciens et conception
chercheurs
16 parcelles support pour cette étude

- |N2A PenvernS etal./

B 0 sPa

20/03/2015
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Core Organic +

Hyp : La résilience vis-a-vis des bioagresseurs des vergers en arboriculture
biologique peut étre améliorée par la mise en ceuvre de leviers spécifiques
favorables & la biodiversité fonctionnelle (BF)

Vise a identifier et tester des techniques qui soient 2 la fois efficaces et
opérationnelles pour apprécier et favoriser la BF au sein de vergers plus
durables.

=) Eco-Orchard

Expertise en entomologie, et lutte biologique, production de
pommes, agriculture biologique, agronomie et sciences sociales,
+ partenaires : producteurs, conseillers, techniciens...

D L

[
Q,j Ki
‘lJGRAB a
) In HO" - [
SLU SKIEENIEWICE WS - °
cra-w FiBL

d_)kologisk rddgivning

i 1IN #t Pervein . etal./

Vous avez eu recours a des aménagements et/ou des pratiques pour
favoriser la biodiversité fonctionnelle vis-a-vis des ravageurs :

Lesque's ? En moyenne 2,22 (de 0 3 5) leviers mis en ceuvre par producteur

N=57
H Haie
® Nichois/abris
# Prodult ou itk alt
@ Enherbement semé
w Bandes fleuries
® Enherbement naturel
¥ Environnement parzelie
" Lacher auxiliaires
Plante héte

Animaux

v Diversité de cultured

Les leviers mis en ceuvre dépendent du contexte (sud-est)

‘ Gradient d’ « intervention » sur le systéme ?
Les leviers les plus faciles/simples sont les plus répandus

lN?A Penvern S etal./
N
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Vous avez eu recours & des aménagements et/ou des pratiques pour
favoriser la biodiversité fonctionnelle vis-a-vis des ravageurs :

et (pour)quoi ?

Répartition des motivations N=57

+/- ciblé vis-a-vis d’un ravageur en particulier
« Biodiversité » au sens large, sauf pour I'abeille

Des leviers « mono-fonctionnels » {un seul ravageur)
S d’autres multi-fonctionnels, aux bénéfices multiples...
plus difficiles a « mesurer » ?

= INRA
- PenvemnS etal./

14 = —_— — —

Problématique de I'évaluation en particulier pco-ur

Pour quel 2 les infrastructures agro-écologiques ? — ane
« effet» ? 10 - " w0
26 réponses (+) Uy =R — — s ? = o
24 réponses sans 64 —=E5 = 0 FE_—-c s
connaissances des effets

6 réponses (=) o i = o R

4 réponses (0) ; l . = 7]

i B

o me36.% f/ f__ j

Mesuré
avec quel(s) ) :
«indicateur(s) » ? = | | .

[ =) A N N

« Beaucoup trop de travail
pour mesurer » 5
« difficile a voir »

N=6T

S g

o

'.;_:—"IN?A PenvernS etal
L m 0,




Existe t-il des leviers plus « prometteurs », a la fois efficaces et faciles ?

Un grand nombre de leviers déja mis en ceuvre ...
Quels leviers sont les plus « intéressants » (i.e. qui soient efficace et facile a

mettre en ceuvre ?) ?
Existe-t-il des leviers originaux, méconnus, qui mériteraient d'étre

développés ?

... pour favoriser les auxiliaires et limiter les bioagresseurs...mais pas
seulement, d'autres motivations et des leviers aux fonctions multiples
parfois indirects vis-a-vis de la biodiversité

Comment identifier ces leviers, y compris ceux aux effets indirects ?

... Avec quelle efficacité ? le plus souvent pas ou peu évaluées

Existe-t-il des méthodes simples et rapides qui pourraient étre
généralisées (pour tous et quels que soient les leviers mis en

ceuvre) ?

IN?A COMBONS, QURILS N1 RN % wom s o

Eco-Orchard

Hyp 1: Il existe des techniques qui sont 4 la fois efficaces et opérationnelles pour étre
mises en ceuvre par les producteurs dans une large gamme de situations
économiques et écologiques
\dentifier des techniques originales, opérationnelles et efficaces vis-a-vis de la
gestion de |a BF et de Ia lutte biologique par conservation
Proposer des méthodes de suivi de la BF et évaluer des techniques prometteuses
(bandes fleuries) dans un réseau de fermes et en station multi-sites

Enguétes et revue
de fa littérature et
construire le réseau

POUR FACILITER FooR
AUGMENTER LES
LA GESTION DE
FONCTIONNALITES
LA BF
DE LA BF

Evaluation Expérimentation

g - ot
2 participative de en station de
& méthodes de suivi recherche
Penvern$ o= G - ol T - i 3

20/03/2015



Un cortége d'auxiliaires... et de méthodes de suivi !

s O . W

Quels outils privilégier pour cibler au mieux le service rendu aux cultures, au

compromis ogtimal entre temﬂslcompétence demandés et information apportée ?

Eco-Orchard

Hyp 2: La mise en réseau de producteurs, techniciens et chercheurs peut favoriser le
transfert et la mise en ceuvre de ces leviers
Créer un réseau européen (EBION) pour 'échange, et la production de
connaissances scientifiques et techniques sur la gestion de a BF en arboriculture
Identifier par une approche participative les contraintes potentielies a adoption de
techniques innovantes et tester la capacité a lever ces contraintes par un
processus d'évaluation itératif (essai-discussions)

Enquétes et revue
de la littérature et
construire le réseau

Pour
- iy AuGMENTER s
- L4 BF FONCTIONNALITES
DE 1A BF

La production de
connaissance et
linnavation par
la participation
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... Et pour vous/nous ?

> Pourquoi contribuer ?
Mise en place d un réseau de producteurs, techniciens, chercheurs pour f'échange de
connaissances scientfiques et techiniques et l'innovation
Mise a disposttion de méthodes communes de suvi de Ja BF simplifiées, utilisables par les
productetrs
Développemeni de techmques favorables a la BF et a ta réduction des pesticides

> Qui ?
Vous ny croyez pas
Vous metiez en oeuvre loute une sére de praliques ou certaines trés onginales mais vous
avez besoin de preuve
La biodiv n a pius de secret pour vous
Vous souhaitenez favonser la biodiversiné sur votre esploitation mais sans savorr le faire

= Comment contribuer ?
Etre enquétés pour faire connaitre votre pont de vue, vos pratiques et méthoees
Participer aux ateliers pour évaluer les pratiques et méthodes proposées
Participer aux on-farm trial pour fester des méthodes de suivi simplifiees
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